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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

29. 10. 2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 82,50
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt je zaméreny na zajiSténi kapacit socialni sluzby
terénni programy ve Vitkové, obci typu C, kde dosud tyto sluzby zajisténé nejsou. Potiebnost je
doloZena spiSe v obecné roviné, na zakladé odhadi poctu cilové skupiny a rizik uzivani nelegdlnich
navykovych latek. Soucasti programu bude také zajisténi sbéru infekéniho odpadu bezkontaktné,
prostifednictvim bezpecnostniho kontejneru, coz ma umoznit vétsi bezpecnost ve mésté. Neni
znamo, zda je aktualné problémem vyskyt infekéniho odpadu na verejnych prostranstvich. Projektem
dojde k rozsifeni socialni sluzby terénni programy do nové lokality — do Vitkova (v Pfiloze €. 1 Zadatel
pouziva pojem znovuzavedeni sluzby, podrobné vsak toto oznaceni nevysvétluje). Silné stranky:
zmapované problémy CS, rozpocet, indikatory. Slabé stranky: cile, popis nakladd KA.

PoZadujeme upravit:

Nedostatkem v Casti projektové zadosti ,,Jaké aktivity v projektu budou realizovdny?“ je pojedndni o
3 KA a KA 1 je zasazena do lokality Budisov nad BudiSovkou namisto Vitkova. Je poZzadovana oprava
na Vitkov a uvedeni do souladu toho, Ze celkovy pocet KA v projektu jsou 2 KA.

Dalsim nedostatkem je rozdéleni pfimych nakladd mezi KA 1 a KA 2 v poméru 75 % a 25 %. Je
poZadovano upravit popis pfimych nakladl tak, Zze ke KA 1 patfi 100 % mzdy socialniho pracovnika
(1,0 uvazku celkem) a do KA 2 patti pouze naklady hrazené z pausalu (naklady spojené se
vzdélavanim a supervizi RT, cestovné apod.).

PoZadujeme, aby obsah KA souhlasil s popisem néaklad(, tzn. poZzadujeme presunout z popisu KA 2 do
popisu KA 1:,V neposledni fadé se bude jednat o spole¢né intervize pracovnikd RT, aby si vzajemné
vyhodnotili stavajici feSené pripady, predali potfebné informace a podporovali se v uréenych
¢innostech apod.”

V projektové Zadosti a jejich prilohach je vicekrat zminéno plsobeni ve Vitkové a jeho blizkém okoli.



Podpora projektu musi byt smérovana na osoby s vazbou na Vitkov. Je poZzadovano odstranéni ,,a
blizkého okoli” z projektové Zadosti.

Projekt doporucujeme k podpore s pozadovanymi Upravami. Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v
jednotlivych kritériich. Kraceni neni poZzadovano.

Vyse podpory je 2 026 080,00 K¢.

Poznamka k vysledku
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

PredloZeny projekt ma Uzkou vazbu na projekt podany Zadatelem
pro oblast BudiSova, a to Terénni program BudiSov. V ramci projektu
bude nové zajisténa socialni sluzba terénni programy s rozsirenym
poskytovanim harm reduction ve formé bezpecnostnich kontejnerd
pro sbér infekéniho odpadu. Realizace bude zajisténa jednim
uvazkem terénniho pracovnika. Vitkov je obci typu C. Aktivity
projektu navazuji na Ndrodni strategii prevence a snizovani Skod
spojenych se zavislostnim chovdnim 2019 — 2027, a to v nékolika
oblastech. Projektem dojde k rozsiteni socialni sluzby terénni
programy do nové lokality — do Vitkova (v Pfiloze €. 1 Zadatel
pouZiva pojem znovuzavedeni sluzby, podrobné vsak toto oznaceni
nevysvétluje). Primérny index socialniho vylouceni za posledni 2
roky ve Vitkové byl 17. Je dolozeno Potvrzeni souladu s PSZ (PSZ —
Mésto Vitkov, Budi$ov nad Budi$ovkou a Cermna ve Slezsku 2021—
2027). V projektové zadosti a jejich prilohach je vicekrat zminéno
pUsobeni ve Vitkové a okoli, podpora projektu musi byt sméfovana
na osoby s vazbou na Vitkov. Potfebnost projektu je prevazné dobie
zdGvodnéna, vybér CS je spravné proveden. V ¢asti projektové
zadosti ,,Jaké jsou priciny problému?“ je namisto Vitkova pojednano
o BudiSové nad Budisovkou (hodnoceni bude snizeno). Velikost CS je
zmapovana kvalifikovanym odhadem na zakladé predchoziho
poskytovani obdobné socialni sluzby v jinych lokalitach. Potreby CS
jsou vhodné zmapovany, HR prvky (bezpeénostni kontejnery na sbér
infekéniho odpadu) jsou prospésné vsem obyvatelim lokality s
vysokym indexem socialniho vylouceni, slouZi soucasné proCS a i
celkové k ochrané verejného zdravi.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

23,75

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Cile jsou vztaZzené k Uzemi Vitkov a okoli (bude opraveno, budou jen
pro Vitkov). Cile jsou prevazné pfimérené, konkrétni a méritelné. Je
zfejmé, jaké zmény ma byt plsobenim projektu dosazeno. Zména,
ktera bude realizaci projektu dosaZzena, je vyznamna. Cile jsou

Ano




vzajemné provazané. Soubor KA odpovida nastaveni cild projektu.
Obsah KA odpovida potifebam CS. Rizika projektu a opatieni k jejich
predchazeni jsou uvedena. Soubor KA je nastrojem pro feseni
stanoveného problému CS v lokalité (obsahové nedostatky tykajici
se KA budou feseny v kritériu 4.2). Cile odpovidaji obsahu KA1,
intervencni logika je funkéni.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; Ano | 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré | Vyhodnoceni naplnéni cill je z popisu projektu zfejmé, bude vyuzito | Ano
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile hodnoticich rozhovor( k vyhodnoceni individualnich pland. vV
Zadatel v projektu nastavil? souladu s potfebami CS bude vedena anonymni evidence pod
unikatnimi kédy v internim systému. Cile budou vyhodnoceny za
pomoci evidence vykond (informacni servis, odkaz na dalsi sluzby) a
pfipadnymi rozhovory. Kritéria pro vyhodnoceni a zvolené metody
jsou relevantni.
3. Efektivnost a hospodarnost Ano | 5,00 20,00 10,00 20,00 Ano
3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S Ano | 3,75 15,00 7,50 15,00 | velmidobré | Rozpocet projektu je pfiméfeny a srozumitelny, rozpocet obsahuje Ano
ohledem na planované a potiebné vystupy je jednu polozku. RozloZeni nakladd mezi KA bude upraveno, vice viz
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti kritérium 4.2. Sazba mzdy je v souladu s vysi sazeb mezd obvyklych.
zdroja? Vyse rozpoctu odpovida vystuptiim projektu, rozsahu KA a délce
realizace.
3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou Ano | 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré | Zadatel zvolil pro projekt relevantni skupiny indikatord, a to 600 000, | Ano
nastaveny cilové hodnoty indikator? 670 102, 670 031. Z popisu indikatoru je zfejmé, jak byly cilové
hodnoty stanoveny. Indikatory odpovidaji popisu KA. Silnou
strankou je komentar k indikatoru 670 102, plati ovSsem omezeni, Ze
podporené osoby maji mit vazbu na Vitkov. Dosazeni cilovych
hodnot indikator( je vzhledem k velikosti CS v lokalité a vzhledem ke
zkusenostem Zadatele s realizaci tohoto typu socialni sluzby realné.
4. Proveditelnost Ano | 3,75 15,00 7,50 12,50 Ano
4.1. Zpusob zapojeni cilové skupiny;Jak Ano | 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré | Zapojeni cilové skupiny do projektu je po celou dobu realizace Ano
adekvatné je cilova skupina zapojena v projektu. Socialni pracovnik pfi terénni préci cilené vyhleddva osoby
pribéhu projektu? z CS. Zajem CS Zadatel predpokladé na zékladé zkusenosti z jinych
lokalit. Nastroje motivace odpovidaji potiebam CS.
Ano | 2,50 10,00 5,00 7,50 dobré V projektu probihaji dvé klicové aktivity, jedna zamérena na realizaci | Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

socialni sluzby terénni programy a zajisténi instalace a udrzby
bezpecnostniho kontejneru, oboji ve mésté Vitkov, obci typu C podle
vyzvy. Druhou je vzdélavéni a supervize terénniho pracovnika. Jednd
se o standardni realizaci socialni sluzby, nicméné s ohledem na to, Ze
je v lokalité zavadéna nové, bylo vhodné provést zakladni
monitoring situace v Uzemi realizace a zajmu a pro zjisténi vyskytu
cilové skupiny. Neni uvedena mozna ndvaznost na dalsi sluzby,
kterou chce Zadatel zajistit. V projektu budou realizovany 2 KA. KA




jsou srozumitelné popsané a rozdélené. Nedostatkem v casti
projektové Zadosti ,Jaké aktivity v projektu budou realizovany?“ je
pojednani o 3 KA a KA 1 je zasazena do lokality Budisov nad
BudiSovkou namisto Vitkova — je poZadovana oprava na Vitkov a
uvedeni do souladu, Ze celkovy pocet KA jsou 2 KA. DalSim drobnym
nedostatkem je rozdéleni pfimych ndkladl mezi KA1aKA2v
poméru 75 % a 25 %. Je pozadovano upravit popis pfimych nakladd
tak, Ze ke KA 1 patii 100 % mzdy socialniho pracovnika (1,0 Uvazku
celkem) a do KA 2 patfi pouze naklady hrazené z pausalu (naklady
spojené se vzdélavanim a supervizi RT, cestovné apod.). Aby obsah
KA souhlasil s popisem naklad(, bude z popisu KA 2 do popisu KA 1
presunuto: ,V neposledni fadé se bude jednat o spolecné intervize
pracovnikd RT, aby si vzdjemné vyhodnotili stavajici fesené pripady,
predali potifebné informace a podporovali se v uréenych ¢innostech
apod.” Navzdory obsazenym nedostatkim je napln KA srozumitelna,
provadéni KA je efektivni a délka projektu je pfimérena.
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